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Динамика развития общественных отношений в современный период ини-

циирует развитие методологический исследований в сфере социогуманитарной, 

в том числе правовой, науки. Возрастание числа правовых проблем, связанных с 

состояниями неопределенности и отчужденности от ранее более эффективно 

урегулированных международным правом внутригосударственных и межгосу-

дарственных отношений [2], для перспектив развития юриспруденции предпола-

гают расширение методологического потенциала научных исследований, требу-

ющего установления и объяснения схем построения и производства новых зна-

ний [4]. Юридическая наука, не имеющая границ в изучении сложных соци-

ально-правовых явлений, объединяясь в единое исследовательское простран-

ство, демонстрирует важность международного сотрудничества в области мето-

дологии [8]. 

Создание алгоритма, способного правильно и последовательно решать юри-

дические вопросы, – важнейшая цель международно-правовых исследований. 
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Развитие системы правосудия, в свою очередь, способной защищать права чело-

века и способствовать верховенству права, является важнейшим аспектом обес-

печения мира и предотвращения будущих конфликтов на международной арене. 

Соответственно, последовательный мониторинг правовой системы на предмет 

соответствия внутреннему законодательству и международным стандартам не-

обходим для предоставления точной и конкретной информации для стратегиче-

ского планирования на основе не только реальных, но и предполагаемых про-

блем, поскольку включает в себя как обработку и анализ статистических данных, 

так и прогнозирование и моделирование результатов, что способствует развитию 

законотворчества и повышению эффективности его регулирующего воздействия 

[9, c. 16]. По словам доктора юридических наук М.В. Сырых, «предсказательные, 

прогностические исследования призваны обгонять реальные процессы и давать 

обоснованные, хотя и вероятностные знания» [6, с. 218]. 

Предсказательный, прогностический метод международно-правовых иссле-

дований является важным дополнением теоретического метода общей теории 

права, поскольку решение определенных вопросов на международной арене не-

возможно с помощью последней, но необходимо для правильной реализации 

функций теории права и международных отношений. Именно поэтому в XXI 

веке для заполнения «пробелов» в системе международного права необходима 

система, объединяющая всеобщие, общие и частные методы познания, а также 

прогностические техники. 

Согласно К.В. Агамирову, «юридическое прогнозирование – это системати-

ческое исследование перспектив развития правовых явлений и процессов» [1]. 

Изучение неизвестного, выявление возможностей, связанных с различными ис-

ходами, и выделение вероятных событий составляет суть прогнозирования в ме-

тодологии науки. 

В теории международного права и международных отношений проблема за-

ключается в минимизации неопределенности. Уменьшение отклонений от аль-

тернативных оценок неизвестного обеспечивает наименьший общий знамена-

тель среди различных способов и методов прогнозирования. Реальность имеет 
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множество обличий: она одновременно является актуальной, возможной, потен-

циальной, вероятной и предпочтительной. Реальность также может быть неже-

лательной, негативной или катастрофической. Хотя, несомненно, существует 

множество других взглядов на реальность, мы склонны определять будущее в 

терминах «хорошее» и «плохое». Однако, если мы добавим вероятность, непред-

виденные обстоятельства и сознательное определение альтернатив и перспектив, 

мы получим более просвещенное представление о возможном будущем, чем 

если бы мы приняли такие упрощенные и дихотомические взгляды. Соответ-

ственно, анализ и прогноз развития международных отношений и эволюции тео-

рии международного права требует исследования тысяч факторов и критериев 

[5, с. 77]. Действительно, критическое различие между предсказанием и прогно-

зированием связано с непредвиденными обстоятельствами и вероятностями. 

Поскольку мы живем в технократический век, прогнозирование иногда рас-

сматривается как «научное пророчество», и контроль над неизвестным стано-

вится его необходимым следствием. Вместе пророчество и контроль делают про-

гнозирование важным для направления современной науки, которая основана на 

технократической герменевтике и свободном прогнозе. На языке прогнозирова-

ния герменевтика означает дисциплинированное, но интуитивное ощущение 

структуры неизвестного и понимания будущего, а свободный прогноз означает 

освобождение от концептуальных ограничений настоящего [3, c. 30]. Основыва-

ясь на развитии современных технологий, стоит отметить, что с развитием циф-

ровизации, правовые технологии привносят изменения также и в юридический 

сектор, и трансформируют судебную систему, что позволяет говорить о том, что 

правовое прогнозирование, являясь частью правовых технологий, играет боль-

шую, хоть и «теневую» роль в решении международно-правовых проблем совре-

менности. Эволюция методов и способов реализации правового прогнозирова-

ния предопределяет потребность в системном использовании прогностических 

технологий. 
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Наиболее перспективными методами в прогнозировании являются стати-

стические и математические, поскольку представляют собой более сложные тео-

ретические положения и обеспечивают высокую точность прогноза. Так, напри-

мер, американский юрист Ли Ловенгер в 1949 году предложил использовать ко-

личественные методы для правового анализа – подход, противоположный юрис-

пруденции, который он назвал «юриметрикой». По словам Ловенгера, в то время 

как юриспруденция является философским подходом, в котором вопросы права 

являются предметом рассуждений, юриметрика, напротив, использует научные 

методы для выведения соответствующих заключений о системе права [7, c. 149]. 

По сути, как и предполагал Ловенгер, вопросы права могут быть определены пу-

тем применения исследования на основе данных. 

Тем не менее в современной методологии права ни один из методов не яв-

ляется совершенным, включая перспективный математический аппарат, по-

скольку он, будучи набором статистической информации, не имеет возможности 

отражать отношения внешней среды и объектов прогнозирования, воздействия 

отдельных факторов на субъект. Именно это показывает уровень развития дан-

ной системы, сложность ее эволюции, а также адаптацию к специфике междуна-

родно-правовых явлений. 

Для точного и логичного моделирования международно-правовых явлений 

с помощью математических и статистических методов необходимо проводить 

более детальный анализ структуры и функций юридических явлений, а также их 

внешних связей. 

Сложность в использовании прогностического метода также состоит в том, 

что он сфокусирован на новом эмпирическом исследовании – предсказании бу-

дущих правовых явлений. Соответственно, для исследования современных меж-

дународно-правовых проблем подходят не все методы, поскольку они не могут 

быть верно интерпретированы в целях прогнозирования и предсказания [10, c. 

37]. 

Таким образом, существуют определенные затруднения в том, чтобы про-

гностический метод использовался как универсальная система научного знания, 
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так как его несовершенство по сравнению с теоретическим методом общей тео-

рии права выделяется многоаспектно. Тем не менее прогностический метод яв-

ляется необходимым элементом в системе международного права, дополняя ее. 

Дальнейшее развитие прогностических и предсказательных исследований спо-

собствует более тесному взаимодействию теории и практики правовых исследо-

ваний, что позволит воплотить в реальность научные гипотезы, предложения и 

рекомендации по совершенствованию международно-правовой системы, реше-

нию множества современных проблем на международной арене, а также дока-

зать точность и надежность предлагаемых мер с учетом статистических данных, 

реального положения и будущих изменений. 
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