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При расследовании уголовных дел, субъектами которых выступают постра-

давшие от преступления участники коммерческих организаций возникает вопрос 

юридической идентификации последних, для того, чтобы иметь возможность 

юридически корректного определения пути возмещения имущественного вреда 

им [1, с. 628], что осложняется для ситуаций когда представляемое ими юриди-

ческое лицо ликвидировано через процедуру банкротства и указанным лицам 

необходимо подтверждение гражданских и уголовно-процессуальных прав на 

получение причитающихся сумм. 

В ситуациях для ликвидированных обществ с ограниченной ответственно-

стью ситуация является практически решаемой, поскольку при установлении 

статуса его участников согласно положений п. 1 ст. 88 ГК РФ [2] их число не 

может превышать 50, что дает возможность установить каждого участника ООО, 

ускорению данной процедуры также способствует использование электронных 

баз данных содержащих информация о них [3, с. 149], что делает возможным 

определение их в качестве получателя суммы возмещения вреда, в том числе по 
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заявленному гражданскому иску. Информация, в частности, может быть полу-

чена как об учредителях ООО из сведений ЕГРЮЛ, так и от негосударственных 

агрегаторов. 

Нередки ситуации, когда при возмещении причиненного вреда одному из 

участников общества, узнавшие об этом иные его участники также заявляют соб-

ственные требования по этому поводу [4] зачастую пропорционально их долям в 

уставном капитале организации, заявляются и требования о признании их потер-

певшими, гражданскими истцами по делу на основании ч. 1 ст. 42, ч. 1 ст. 44 УПК 

РФ [5]. 

Полагаем, что и в случае подтверждения указанными лицами своих фор-

мальных прав установленным образом как традиционным путем, так и путем 

представления документов на электронных носителях с заверение усиленной 

электронной подписью, лицо возмещающее ущерб не может быть в полной мере 

уверено в их правомочности без проведения специального исследования в рам-

ках следствия иди дознания [6, с. 273] и модель удовлетворения требований всем 

обратившимся лицам не может быть признана целесообразной. 

Необходимо обратить внимание и на то обстоятельство, что само по себе 

возмещение вреда в целях п. «к» ч. 1 ст. 61 и ст. 76.1 УК РФ [7] в уголовном праве 

требует от обвиняемого компенсации для потерпевшей ликвидированной орга-

низации. Внося сумму возмещения ущерба в пользу одного из бывших участни-

ков корпорации, обвиняемый компенсирует вред, причиненный преступлением, 

и преследует не цель пропорционального восстановления имущественных прав 

всех участников общества в гражданско-правовом понимании, а задачу фикса-

ции возмещения вреда для смягчения наказания или освобождения от уголовной 

ответственности [8, с. 120]. 

Пропорциональный расчет убытков при проведении линии на преждевре-

менное признание неподтвержденных надлежащим образом полномочий на мо-

мент возмещения вреда, в том числе и при фиксации информации содержащейся 

на сайтах агрегаторов с применением соответствующих полномочий нотариусов 
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по фиксации электронной информации [9, с. 151] с одновременным удовлетво-

рением имущественных требований всех бывших бенефициаров приведет к зна-

чительным процессуальным издержкам, затянет сроки уголовного судопроиз-

водства, что указывает на целесообразность использования механизма удовле-

творения требований бывших участников ООО в порядке гражданского судопро-

изводства на основании п. 8 ст. 63 ГК РФ [10]. 

Так, в ходе рассмотрения уголовного дела организация, признанная потер-

певшей и существовавшая на момент возбуждения уголовного дела, вошла в про-

цесс банкротства и была ликвидирована на основании ст. 65 ГК РФ, а уголовное 

дело прекращено. Краевой суд, проверявший позицию апелляционной инстан-

ции, поддержал ее и отметил, что для прекращения уголовного дела основную 

роль играл в том числе факт возмещения имущественного вреда обвиняе-

мым [11]. 

Важным для принятия решения суда стало прежде всего возмещение в 

пользу потерпевших, а не определение кому именно из бывших участников и в 

каком процентном соотношении были предоставлены суммы. 

Однако ситуация не выглядит столь определенной в ситуациях возмещение 

вреда акционерам ПАО поскольку ситуация осложняется тем, что для многих из 

них характерно значительное количество акционеров, свободно приобретающих 

ценные бумаги организации и обладающих правами выгодоприобретателей. 

Чтобы надлежащим образом возместить вред акционерам ПАО, необходима их 

идентификация посредством анализа реестра акционеров, который ведут част-

ные реестродержатели, в том числе путем осуществления его выемки путем ко-

пирования серверной информации, обладающее спецификой своего проведения, 

в частности необходимостью привлечения специалиста для проведения тех тех-

нических действий которые лицо ведущее расследование не может выполнить 

самостоятельно, назначение и проведение экспертиз, что не всегда наличествует 

в ситупциях расследования дел указанной категории [12, с. 177]. 
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Так, после ликвидации акционерных обществ сведения о бывших акционе-

рах направляются в архивы реестродержателей, которые могут насчитывать де-

сятки тысяч акционеров и установить субъектный состав кредиторов фактически 

не представляется возможным [13, с. 170]. 

В указанной ситуации представляется целесообразным внести сумму, кото-

рая причитается потерпевшим, в счет депозита нотариуса что предусмотрено ч. 

1 ст. 87 Основ законодательства РФ о нотариате [14]. 

После внесения обвиняемым суммы возмещения в публичный депозит но-

тариуса последний выдает справку (распоряжение о внесении суммы в публич-

ный депозит), которая приобщается к материалам уголовного дела по ходатай-

ству обвиняемого на основании ст. 119–122 УПК РФ, что позволит преодолеть 

проблему многочисленности бенефициаров акционерных обществ, а также до-

биться смягчения наказания на основании п. «ж» ч. 1 ст. 61 УК РФ и применения 

оснований для прекращения уголовного преследования по ст. 76.1 УК РФ. 
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