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Прежде чем начинать изучение представленной в данном параграфе тема-

тики необходимо решить вопрос о правовой природе процедуры возбуждения 

гражданского дела в суде, так как данный вопрос вызывает бурные дискуссии 

среди представителей научного сообщества. Так, некоторые правоведы убеж-

дены в том, что процедура возбуждения гражданского дела, а также подготовка 

данного дела к разбирательству и непосредственно само судебное разбиратель-

ство являются одной стадией гражданского процесса с множеством отдельно 

взятых и последовательных этапов [1, с. 22]. По мнению представителей дан-

ной теории, возбуждение гражданского дела является одним из первоначаль-
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ных этапов производства в суде первой инстанции и является структурной со-

ставляющей общей стадии гражданского судопроизводства. 

Тем не менее, представленная теория встретилась с жесткой критикой 

остального научного сообщества. Это обусловлено тем, что отечественная 

гражданско-процессуальная доктрина рассматривает возбуждение гражданско-

го дела в суде как самостоятельную стадию гражданского процесса. Представ-

ленной теории придерживается подавляющее большинство правоведов и прак-

тикующих специалистов. К примеру, В.Ф. Борисова считает, что процедура 

возбуждения гражданского дела полностью соответствует общепринятому 

определению «стадия гражданского процесса», которое было сформирова-

но Н.И. Масленниковой [2, с. 52]. Так, под стадией гражданского процесса сле-

дует понимать ни что иное как относительно самостоятельную, но взаимозави-

симую часть единого гражданского процесса. Также под стадией гражданского 

процесса необходимо понимать совокупность конкретно-определенных дей-

ствий, предусмотренных процессуальным законом и направленных на решение 

конкретной процессуальной задачи и как следствие достижение общей цели, а 

именно объективное и законное разрешение дела по существу. Таким образом, 

В.Ф. Борисова небезосновательно предполагает, что процедура возбуждения 

гражданского дела в суде обладает всеми признаками, которые сформулирова-

ны в определении «стадия гражданского процесса». 

Что касается нашего собственного мнения, то процедуру возбуждения 

гражданского дела в суде необходимо рассматривать с позиции самостоятель-

ной и относительно обособленной стадии гражданского процесса, которая по-

рождает определенные правовые последствия в виде возникновения соответ-

ствующего гражданского судопроизводства. Кроме всего прочего, представ-

ленная стадия процесса предоставляет заинтересованному лицу возможность 

реализовать свое законное право, которое представлено в виде обращения в суд 

за защитой нарушенных прав и законных интересов. Таким образом, можно 

смело говорить о том, что данная стадия обладает, так называемым, «процессо-

образующим» значением. 
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На основании представленных выше обстоятельств, приходим к выводу о 

том, что возбуждение гражданского дела следует рассматривать как самостоя-

тельную стадию процесса. Продолжая изучение поставленного вопроса, нам 

необходимо раскрыть сущность и наиболее характерные особенности, прису-

щие данной стадии процесса. 

В первую очередь, стоит сказать о том, что стадия возбуждения граждан-

ского дела является первоначальной и наиболее сжатой в сравнении с другими 

стадиями процесса. Тем не менее, процедура реализации данной стадии должна 

соответствовать общим принципам гражданско-процессуального законодатель-

ства. В данном случае, речь идет о принципах состязательности, а также равно-

правия участвующих в деле сторон [3, с. 14–19]. 

Посредством стадии возбуждения гражданского дела, граждане и юриди-

ческие лица получают возможность реализации принадлежащего им конститу-

ционного права, суть которого заключается в свободном обращении за судеб-

ной защитой своих нарушенных прав и законных интересов. Данное правомо-

чие продиктовано в содержании ст. 46 Конституции РФ. 

С учетом того факта, что возбуждение гражданского дела является самостоя-

тельной стадией гражданского процесса, то ей присущ определенный круг лиц, 

которые участвуют в процессе. К таковым необходимо относить следующих: 

- заинтересованное лицо, которое обратилось в суд за защитой принадле-

жащих ей нарушенных прав и законных интересов. Иными словами, данное ли-

цо именуется как истец; 

- в представленной стадии принимают участие также и те лица, которые 

представляют интересы других лиц, чьи права и охраняемые законом интересы 

были нарушены. В данном случае, речь ведется о прокуроре, органах опеки и 

попечительства, органах местного самоуправления, а также органах государ-

ственной власти и представителях; 

- обязательным участником данной стадии является непосредственно сам 

судья, который рассматривает исковое заявление и принимает одно из решений, 

предусмотренных гражданско-процессуальным законом [4, с. 44]. 
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В рамках представленной в данной статье тематики, необходимо обратить 

внимание на то обстоятельство, что современное процессуальное законодатель-

ство предусматривает два вида производств, а именно: 

- исковое производство; 

- особое производство. 

Что касается искового производства, то гражданское дело возбуждается 

посредством подачи соответствующего иска в суд. Если же мы говорим об осо-

бом производстве, которое в отдельных случаях можно называть неисковым, то 

дело возбуждается с помощью подачи заявления. Как правило, такие обраще-

ния составляются в виде простой письменной формы. 

Согласно ст. 133 ГПК РФ судья, в течении 5 дней с момента поступления 

иска в суд, должен рассмотреть исковое заявление и принимает одно из четы-

рех предусмотренных законом решений. К таким процессуальным решениям 

необходимо относить: 

- принятие иска и как следствие возбуждение соответствующего граждан-

ского дела; 

- в том случае, если судья обнаружит присутствие обстоятельств, преду-

смотренных в ст. 134 ГПК РФ, то следует отказ в принятии данного иска; 

- в том случае, если истец нарушит порядок досудебного урегулирования 

спора или же будут присутствовать иные обстоятельства, указанные в содержа-

нии ст. 135 ГПК РФ, то судья вправе принять решение о возврате иска; 

- также исковое заявление может быть оставлено без движения, если судья 

обнаружит со стороны истца нарушение правовых предписаний, предусмот-

ренных ст. 131 и ст. 132 ГПК РФ. 

Обратим внимание на тот факт, что судья выносит письменное определе-

ние о принятии иска к производству. Факт вынесения данного определения 

свидетельствует о возбуждении гражданского дела и начинается производство 

в суде первой инстанции. По мнению большинства практикующих специали-

стов, стадия возбуждения гражданского дела заканчивается и начинается сле-
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дующая стадия, которая представляет собой подготовку дела к соответствую-

щему разбирательству. 

На основании представленных выше обстоятельств, а также, делая смыс-

ловой анализ указанных положений, мы можем сформулировать несколько вы-

водов, касательно изученного материала [5, с. 98–100]. Так, современная граж-

данско-правовая доктрина под возбуждением гражданского дела в суде подра-

зумевает самостоятельную стадию процесса. Большинство выдающихся право-

ведов, изучивших данный вопрос, считают, что процедуру возбуждения граж-

данского дела в суде необходимо рассматривать с позиции самостоятельной и 

относительно обособленной стадии гражданского процесса, которая порождает 

определенные правовые последствия в виде возникновения соответствующего 

гражданского судопроизводства. Кроме всего прочего, представленная стадия 

процесса предоставляет заинтересованному лицу возможность реализовать свое 

законное право, которое представлено в виде обращения в суд за защитой 

нарушенных прав и законных интересов. 

Таким образом, по нашему мнению, данная стадия обладает так называе-

мым «процессообразующим» значением. Вместе с этим необходимо помнить, 

что стадия возбуждения гражданского дела является первоначальной и наибо-

лее сокращенной стадией гражданского процесса, в сравнении с другими ста-

диями. Особое значение представленной в данной статье стадии заключается в 

том, что посредством возбуждения гражданского дела как граждане, так и юри-

дические лица получают возможность реализации принадлежащего им консти-

туционного права, суть которого заключается в свободном обращении за су-

дебной защитой своих нарушенных прав и законных интересов. 
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