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Аннотация: автором исследуется правовая регламентация возможности 

участия лица в судебном заседании посредством использования системы веб-

конференции в арбитражном процессе. Так, возможность такого участия 

стала для российской правовой системы новым событием, вызванным общеми-

ровыми катаклизмами, связанными с развитием пандемии инфекции. Автором 

при исследовании были обнаружены некоторые недостатки и предложены 

пути их преодоления для того, что использование системы веб-конференции в 

арбитражном процессе укоренилось. Так, была обоснована необходимость со-

вершенствования действующего законодательства. 
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Вопрос о возможности использования системы веб-конференции в арбит-

ражном процессе стал крайне актуальным ввиду событий 2020 года, выразив-

шихся в принятия ограничительных мер во избежание последствий распростра-

нения коронавирусной инфекции. 

Так, в 2020 году Президиум Верховного Суда РФ порекомендовал судам, 

при условии наличия технической возможности, рассматривать споры и прово-

дить судебные заседания в дистанционном режиме: с использованием системы 

видео-конференц-связи или веб-конференции [1]. Стоит отметить, что это было 

первое легальное закрепление возможности использования веб-конференции для 
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проведения судебного заседания, в том числе и по определенным категориям 

дел, связанных с арбитражными процессуальными правоотношениями. 

Свое отражение в федеральном законодательстве возможность использова-

ния системы веб-конференции в арбитражном процессе нашла в ст. 153.2 Арбит-

ражного процессуального кодекса Российской Федерации (далее – АПК РФ). 

Стоит отметить, данная статья была введена в АПК РФ лишь 30 декабря 2021. 

Прежде чем начать рассмотрение порядка использования веб-конференции 

в арбитражном процессе, необходимо разъяснить отличие системы веб-конфе-

ренции от системы видео-конференц-связи. 

Возможность участия в судебном заседании путем использования системы 

видео-конференц-связи появилась еще в 2010 году. Ее суть заключается в том, 

что лица, участвующие в деле, а также иные участники арбитражного процесса 

вправе участвовать в судебном процессе дистанционно – при содействии другого 

суда, который обеспечивает условия для осуществления видео-конференц-связи 

с судом, рассматривающим спор. Стоит отметить, что в АПК РФ нет определен-

ных критериев к тому, в каких случаях участники арбитражного процесса вправе 

заявить ходатайство об участии в судебном заседании дистанционно. Однако, в 

ч. 5 ст. 153.2 АПК РФ указаны конкретные случаи, перечень которых закрыт, 

когда суд отказывает в удовлетворении ходатайства о дистанционном участии – 

если отсутствует техническая возможность у суда, если разбирательство проис-

ходит в закрытом судебном заседании. 

Что касается системы веб-конференции, то такая форма является совер-

шенно новой для федерального процессуального законодательства. Ее отличие 

от видео-конференц-связи заключается в том, что лицо может участвовать в про-

цессе не выходя из своего дома, без использования обеспечительных условий 

иного суда. 

Для такого участия лицу необходимо заявить ходатайство о желании прове-

дения веб-конференции. Как и в случае с видео-конференц-связью, законодатель 

не устанавливает закрытый перечень случаев, в которых возможно такое уча-

стие, однако говорит о двух условиях – наличии технической возможности у 
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суда для проведения веб-конференции, а также рассмотрение дела исключи-

тельно в открытом судебном заседании. На наш взгляд, отсутствие правовой ре-

гламентации случаев, при которых лицо вправе воспользоваться своим правом 

на участие в судебном заседании посредством веб-конференции, является недо-

статком действующего законодательства, который может влечь злоупотребления 

правами участниками арбитражного процесса. 

В отличие от арбитражного судопроизводства ст. 142.1 КАС РФ точно пред-

писывает, в каких случаях лицо вправе заявить ходатайство о его участии в су-

дебном заседании посредством использования системы веб-конференции. Тако-

вым является случай, когда лицо по объективным причинам не может лично при-

сутствовать в судебном заседании. Возникает вопрос в том, что входит в объем 

понятия «объективность» причины [2]. 

В законодательстве данный вопрос в полной мере не урегулирован, однако 

Верховный Суд РФ прямо указывает о необходимости использования систем ви-

део-конференц-связи в случае нахождение лица в местах лишения свободы [3]. 

Открытым остается вопрос о том, является ли болезнь лица объективной причи-

ной, а также разъяснение о том, какие именно заболевания могут носить при-

чинно-объективный характер, а какие нет. Также некоторые авторы отмечают, 

что к ряду объективных причин невозможности участия лица в судебном заседа-

нии и обоснованию заявления им ходатайства о его участии в судебном заседа-

нии посредством веб-конференции могут быть отнесены материальные и вре-

менные затраты для присутствия на разбирательстве в суде [4]. 

Вследствие чего, мы предлагаем внести изменения в арбитражно-процессу-

альное законодательство в виде дополнения условий, при которых лицо вправе 

заявить ходатайство о его участии в судебном заседании посредством веб-кон-

ференции. Помимо этого, высшим судебным инстанциям необходимо более 

полно отразить их позицию по поводу определения понятия «объективности», 

перечислить случаи, которые могут признаваться таковыми. 

Что касается основания отказа в удовлетворении ходатайства об участии по-

средством веб-конференции, выражающегося в отсутствии у суда технической 
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возможности на проведение веб-конференции, то мы считаем, что оно не явля-

ется справедливым. Так, с момента принятия нововведений в части возможности 

проведения веб-конференции в судебном процессе прошло достаточное количе-

ство времени для обеспечения технической возможности использования такого 

специального средства информационных технологий в судах. Кроме того, нам 

представляется, что положительно повлияло бы на обеспечение возможности 

проведения судебного процесса посредством веб-конференции включение в 

штат сотрудников судебного органа IT-специалиста, который способен непо-

средственно и оперативно решить возникшую проблему в данной сфере. 

Несмотря на вышеперечисленные причины, стоит отметить, что внедрение 

информационных технологий в российский судебный процесс является положи-

тельным явлением. На данный момент, многими учеными ставится вопрос о пра-

вовой природе электронных доказательств [5], а также информационной автома-

тизации всего процесса в целом, в том числе и о возможности ознакомления с 

необходимыми документами без посещения каких-либо архивов. Все это обу-

словлено прогрессирующим развитием общества. 

Однако в рамках исследования столь новой возможности использования 

веб-конференции в арбитражном процессе, нами были выявлены некоторые не-

достатки, которые мешают, на наш взгляд, ей укорениться и повсеместно исполь-

зоваться. Так, мы предлагаем: 

1) внести изменения в арбитражно-процессуальное законодательство в виде 

дополнения условий, при которых лицо вправе заявить ходатайство о его уча-

стии в судебном заседании посредством веб-конференции; 

2) высшим судебным инстанциям необходимо более полно отразить их пра-

вовую позицию по поводу определения понятия «объективности», перечислить 

случаи, которые могут признаваться таковыми; 

3) необходимо включить в штат сотрудников судебного органа  

IT-специалиста, который способен непосредственно и оперативно решить воз-

никшую проблему в сфере применения для участия лица веб-конференции, во 

избежание срывов судебного заседания и потери времени. 
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