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В условиях рыночных отношений сельскохозяйственным организациям 

необходимо производить учет и анализ наличия, а также движения основных 

средств, что позволит выявить степень их износа в процессе производства и оце-

нить технический уровень организаций [4, с.26]. 

 

Рис. 1. Динамика основных средств, млн руб. 

 

Коэффициент обновления основных средств с 2015 г. по 2016 г. имеет поло-

жительную тенденцию увеличения, однако в 2017 г. он уменьшается, что явля-

ется отрицательным фактором и свидетельствует о сокращении в сельскохозяй-

ственных организациях вновь введенных основных средств. 
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Коэффициент износа основных средств увеличился на конец 2016 г. и соста-

вил 59,2, т.е. основные средства в сельскохозяйственных организациях изно-

шены на 59,2% [6, с.109]. 

С 2017 г. степень износа основных средств снижается и на конец 2019 г. со-

ставляет 48,9% [8, с.879]. 

Увеличение износа основных средств на данный момент и в бедующем при-

ведет к росту расходов на их содержание (текущий и капитальный ремонт), а 

также возрастанию простоев по техническим причинам [11, с. 1740]. 

Из-за ухудшающегося экономического положения большинство сельскохо-

зяйственных организаций не в состоянии вести не только расширенное, но и про-

стое воспроизводство [10, с.133]. 

За анализируемый период мы наблюдаем снижение числа техники, находя-

щийся в распоряжении сельскохозяйственных товаропроизводителей [2, с. 371]. 

 

Таблица 1 

Парк основных видов техники в сельскохозяйственных организациях, 

на конец года, штук 

 

Виды 

сельскохозяйственной 

техники 

2010г. 2015г. 2016г. 2017г. 2018г. 2019г. 2020г. 

Тракторы – всего 2445 1619 1507 1388 1352 1348 1314 

Плуги 529 317 302 285 295 283 286 

Культиваторы 317 227 215 211 212 214 218 

Сеялки 337 210 201 193 185 191 191 

Комбайны:        

зерноуборочные 340 181 168 137 135 134 133 

кормоуборочные 164 120 118 109 110 115 121 

картофелеуборочные 41 30 28 24 17 17 17 

льноуборочные 40 17 15 - - 4 4 

Свеклоуборочные машины 1 1 1 1 1 1 - 

Косилки 445 323 301 262 258 258 253 

Пресс-подборщики 290 189 173 151 149 149 163 

Жатки валковые 8 21 22 22 25 27 27 

Дождевальные и поливные 

машины и установки 
- 4 4 4 4 4 4 
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Разбрасыватели твердых 

минеральных удобрений 
78 53 52 54 50 50 46 

Машины для внесения в 

почву: 
       

твердых органических 

удобрений 
166 104 92 87 82 86 91 

жидких органических 

удобрений 
17 19 16 16 15 16 14 

Опрыскиватели и 

опыливатели тракторные 
59 48 47 53 55 58 60 

Протравливатели семян 14 8 9 11 11 9 9 
 

С 2010 г. по 2020 г. количество тракторов уменьшилось с 2445 до 1314 шт., 

или 46,26%, плугов с 529 до 286 шт., комбайнов: зерноуборочных с 340 до 133 шт. или 

на 60,88%, кормоуборочных на 26,22%, картофелеуборочных на 58,54%, культивато-

ров с 317 шт. в 2010 г. до 218 шт. в 2020 г., чего в ряде случаев недостаточно для вы-

полнения требуемого объема работ. 

Сокращение машинно-тракторного парка приводит к росту нагрузки, приходя-

щейся на технику, и ограничивает возможности производства, сокращает производи-

тельность труда [5, с.152; 7]. 

Нагрузка на один трактор возросла с 205 га. До 319 га., то есть в 1,6 раза, на 

один зерноуборочный комбайн со 135 га посевов в 2010 г. до 168 га. в 2020 г. 

Отметим, что в 2020 г. на 1 тыс. га пашни приходилось 5 тракторов, а в 

2020 г.- 3. Приходится комбайнов на 1000 га посевов в 2020 г.: зерноуборочных 

14,3%, картофелеуборочных 38,64% относительно уровня 2010 г. 

Главными причинами такого положения аграрных организаций стали не 

только высокий моральный и физический износ техники, но и низкое обеспече-

ние финансовыми ресурсами для обновления материально-технической базы [1, 

с.58]. Кроме того, сокращается число приобретаемой техники [3, с.156]. 
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Рис. 2. Обеспеченность сельскохозяйственных организаций тракторами 

и комбайнами, на конец года 

 

Основными причинами неудовлетворительного состояния материально – 

технической базы сельского хозяйства являются: малый объем инвестиций, выде-

ляемых для отрасли, что в свою очередь обусловлено целым комплексом проблем, 

среди которых ухудшение общей инвестиционной активности, отсутствие у сель-

хозпроизводителей собственных средств для инвестиций [9, с.931; 12, с. 431]. 
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