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Аннотация: в статье рассматриваются недостатки принятой ст. 189.1 

УПК РФ, разрешившей производство допроса, очной ставки и предъявления 

для опознания в дистанционном формате, с применением систем видео-

конференц-связи. На основе мнений исследователей-процессуалистов сформу-

лированы выводы о необходимости внесения дополнительных положений в уго-

ловно-процессуальное законодательство с целью обеспечения более широкого 

применения видео-конференц-связи. 
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В современном обществе особое место занимает противодействие пре-

ступности, заключающееся в раскрытии и расследовании преступлений. Одна-

ко данный процесс приводит к определенному ограничению человеческих прав 

и свобод. В связи с этим актуальным становится совершенствование уголовно-

процессуального законодательства с целью сокращения неблагоприятных по-

следствий для всех участников уголовного судопроизводства [1, с. 10]. 

В настоящее время существенные временные затраты становятся привыч-

ной практикой в уголовном процессе и расследование уголовных дел затягива-

ется на более чем два месяца. Очень много времени тратится, в частности, на 

производство следственных действий. Ситуация осложняется тем, что лица, в 

отношении которых нужно произвести то или иное следственное действие, 

находятся достаточно далеко от места его проведения. 
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В декабре 2021 года Уголовно – процессуальный кодекс РФ [2] был до-

полнен статьей 189.1, которая разрешила производство допроса, очной ставки и 

предъявления для опознания в дистанционном формате, а именно с применени-

ем систем видео-конференц-связи (далее – ВКС). Однако исследователи-

процессуалисты отмечают недостаточную проработанность данной новеллы и 

предлагают внести новые положения, которые регламентируют процессуаль-

ные особенности производства следственных действий в дистанционном фор-

мате и позволят эффективно и качественно расследовать уголовное дело. 

К примеру, среди недостатков принятого законопроекта С.А. Грачёв выде-

ляет регламентацию дистанционного проведения лишь в отношении допроса, 

очной ставки и предъявления для опознания. Исследователь указывает на то, 

что в процессе данных следственных действий «фиксируются показания участ-

ников, однако и при проведении других следственных действий возможна фик-

сация показаний. В той или иной степени фиксация показаний и пояснений ли-

ца (свидетеля, потерпевшего и т. п.) возможна не только при проведении трех 

указанных, но и в процессе проведения других следственных действий – осмот-

ров различных видов, проверки показаний на месте, следственного эксперимен-

та» [3]. Автор делает вывод, что производство лишь трех следственных дей-

ствий в дистанционном формате «ограничивает следователя в проведении по-

знавательных и удостоверительных операций при производстве расследования» 

[3]. Действительно, представляется целесообразным дополнить список СД, 

проводимых дистанционно, и другими следственными действиями. 

Недостатком является и применение исключительно ведомственной ВКС. 

С.А. Грачёв подчеркивает, что таким образом невозможным становится «уча-

стие в допросах, очных ставках и опознаниях лиц, находящихся на стационар-

ном лечении, в экспедиции и других местах, проезд из которых в орган предва-

рительного расследования существенно затруднен или невозможен. В силу ана-

логичных причин будет невозможен допрос или иное участие в дистанционных 

следственных действиях лиц, находящихся за рубежом, в геологоразведыва-

тельных партиях и на зимовках» [3]. 
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Несмотря на указанные недостатки производства следственных действий в 

дистанционном формате, использование информационно-коммуникационных 

технологий (далее – ИКТ) представляется возможностью повысить качество и 

эффективность деятельности органов предварительного расследования. По 

мнению О.Г. Бондарцевой, производство дистанционных следственных дей-

ствий способствует «соблюдению принципов уголовного судопроизводства, та-

ких как обеспечение подозреваемому, обвиняемому права на защиту, разумный 

срок уголовного судопроизводства, право на обжалование процессуальных дей-

ствий и решений, сократит количество приостановленных уголовных дел, ре-

шит проблемы проведения следственных и иных процессуальных действий с 

обвиняемыми (подозреваемыми), которые по ряду уважительных причин не 

могут лично явиться в орган предварительного расследования» [4, с. 113]. 

Пример эффективного использования информационно-коммуникационных 

технологий в ходе производства СД следователями Главного следственного 

управления Главного управления МВД России по Ростовской области пред-

ставлен в исследовании М.Ю. Фисакова [5, с. 110]. Так, в ходе расследования 

уголовного дела по обвинению А. в совершении преступления, предусмотрен-

ного ч. 5 ст. 33 ч. 2 ст. 208 УК РФ, была проведена очная ставка между обвиня-

емым и свидетелем, который находился в Республике Ингушетия и не мог при-

быть в г. Ростов-на-Дону. В связи с этим было принято решение о создании 

следственной группы из числа следователей ГСУ ГУ МВД России по Ростов-

ской области. Старший следственной группы остался в г. Ростове-на-Дону, а 

второй следователь созданной группы выехал в Республику Ингушетию. Обви-

няемый был доставлен в кабинет к старшему следственной группы, а свидетель 

явился в отдел полиции по месту проживания. Протокол следственного дей-

ствия вел старший следственной группы. В ходе проведения очной ставки ве-

лась видеозапись. По завершению производства данного СД старший след-

ственной группы посредством системы ВКС направил свидетелю электронный 

вариант протокола очной ставки, который был распечатан и подписан свидете-

лем и находившимся с ним следователем, также следователем, ведущим прото-
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кол, он был распечатан и подписан самим следователем, обвиняемым и его за-

щитником. Таким образом, в уголовном деле находилось два протокола очной 

ставки. В протоколе было отражено место нахождения всех участников и при-

меняемые информационно-коммуникационные технологии. Проведенное след-

ственное действие привело к тому, что обвиняемый А. признал свою вину (ра-

нее не признавал), в содеянном раскаялся и заявил ходатайство о рассмотрении 

уголовного дела в особом порядке судебного производства. Ленинским район-

ным судом г. Ростова-на-Дону А. признан виновным в совершении преступле-

ния, предусмотренного ч. 5 ст. 33 ч. 2 ст. 208 УК РФ. Ему назначено наказание 

в виде лишения свободы сроком на 2 года 9 месяцев с отбыванием наказания в 

колонии-поселении с ограничением свободы сроком на 6 месяцев с установле-

нием осужденному ряда ограничений. Приведенный пример демонстрирует, 

что производство очной ставки с применением ВКС обеспечивает быстрое и 

качественное расследование уголовного дела. 

Применение дистанционных следственных действий представляется пер-

спективным в рамках уголовно-процессуального законодательства. Так, опрос со-

трудников СУ СК РФ по Ульяновской области показал следующее оценивание 

возможности дистанционного проведения отдельных следственных действий: 

− допрос – 100%; 

− производство очной ставки – 100%; 

− предъявление для опознания, освидетельствование – 100%; 

− следственный эксперимент, проверка показаний на месте – 40%; 

− получение образцов для сравнительного исследования – 0%. 

Результаты данного опроса демонстрируют острую необходимость внед-

рения ИКТ на стадии предварительного расследования в отношении отдельных 

следственных действий во всех следственных органах. Реализация принятого 

закона должна положительно сказаться на их деятельности. Вслед за исследо-

вателями мы отмечаем недостаточную проработанность данной новеллы и раз-

деляем их мнение о необходимости внести в УПК РФ дополнительные положе-
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ния о применении ИКТ на стадии предварительного расследования. Среди них 

наиболее важными являются: 

а) необходимость закрепить исключительные основания, при которых воз-

можно заменить традиционный порядок производства следственных действий. 

Правовым основанием будет являться законное, обоснованное и мотивирован-

ное постановление о применении ВКС при производстве допроса (очной став-

ки, предъявления для опознания или освидетельствования), с которым участ-

вующие лица знакомятся до начала производства следственного действия; 

б) отсутствие обязательности указания в тексте закона вид ВКС, поскольку 

это значительно ограничивает возможность дистанционного формата проведе-

ния следственного действия, не позволяя привлечь для участия в них лиц, име-

ющих общедоступные технические средства коммуникации (устройства, под-

ключенные к сети Интернет), но находящихся на значительном удалении от 

мест расположения органов предварительного расследования; 

в) отсутствие необходимости указывать в законе перечень следственных 

действий, проводимых посредством применения ВКС. Следует сформулировать 

лишь положение о том, что в ходе дистанционного производства следственного 

действия, проводимого с использованием ВКС, подлежат исполнению соответ-

ствующие общие требования. Мы предлагаем закрепить их в УПК РФ либо пу-

тем внесения дополнений в ст. 164 УПК, либо путем дополнения УПК статьей 

164.1, которая будет посвящена именно общим правилам производства след-

ственных действий посредством применения ВКС. 

Мы считаем целесообразным закрепить данные положения на законода-

тельном уровне, поскольку они, во-первых, позволят расширить круг проводи-

мых СД в дистанционном формате, во-вторых, ускорят процесс расследования 

уголовного дела, и, наконец, освободят следователей и дознавателей от допол-

нительной нагрузки. 
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