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Теория государства и права по отношению к остальным юридическим 

наукам выполняет важную дефинитивную функцию, в ходе реализации которой 

определяет важнейшие понятия и категории юриспруденции. Вследствие этого, 

введение новых и уточнение имеющихся дефиниций занимает важное место в 

теоретико-правовых исследованиях. 

Все вышеизложенное особенно справедливо по отношению к правонаруше-

нию, которое является одним из базовых понятий всей юридической науки. 

Именно теория права через определение правонарушения обосновывает сово-

купность важнейших признаков, позволяющих отграничить правонарушение от 

иных юридических и обществоведческих категорий. 

Настоящая публикация имела целью провести сравнительный анализ наибо-

лее употребимых определений. 

https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


Издательский дом «Среда» 
 

2     https://phsreda.com 

Содержимое доступно по лицензии Creative Commons Attribution 4.0 license (CC-BY 4.0) 

В обществе достаточно рано сформировался такой вид социального поведе-

ния как правовое поведение. Данный вид поведения реализуется в сфере, урегу-

лированной правом и подразделяется на правомерное (вид социального поведе-

ния, соответствующий предписаниям права или не нарушающий их) и неправо-

мерное (вид социального поведения, который не соответствует предписаниям 

права или нарушает их). Правонарушения является примером неправомерного 

поведения, так как противоречит правовым предписаниям и наносит вред обще-

ству, дестабилизируя его жизнь [10, с. 181]. 

Давая определение правонарушения, необходимо учитывать, что по объек-

тивным признакам оно всегда является посягательством лица на сложившийся 

порядок в обществе [1, с. 222]. 

В современной учебной литературе правонарушение зачастую определяется 

как «виновное поведение праводееспособного индивида, которое противоречит 

предписаниям норм права, причиняет вред другим лицам и влечет за собой юри-

дическую ответственность» [13, 507]. Однако, Р. Р. Абдурхаманов считает, что 

правонарушитель наносит вред не только конкретным лицам, но и всему сложив-

шемуся в обществе порядку отношений между ними [1, с. 223]. 

Другое определение правонарушения также не является идеальным «Право-

нарушение – это противоправное, виновное, общественно вредное деяние, за ко-

торое предусмотрена юридическая ответственность» [12, с. 225]. Недостатком 

данного определения, по нашему мнению, является отсутствие определения 

субъекта, поэтому оно в большей степени подходит для отраслевых наук, нежели 

для теории права. 

В следующей дефиниции правонарушение определяется как «посягатель-

ство отдельного субъекта права на установившийся в обществе порядок отноше-

ний между людьми, коллективами, между коллективом и личностью» [2, с. 272]. 

Недостатком этого определения является чрезмерная конкретизация, потому что 

некоторые противоправные деяния совершаются не отдельными субъектами 

права, а их совокупностями. Кроме того, из этого определения не виден вредный 

характер такого посягательства. 
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Все определения в той или иной мере раскрывают понятие правонарушения 

как социального и правового явления, имеющего определенные признаки. Для 

публичного права наиболее употребимой на настоящем этапе является дефини-

ция, закрепленная в Федеральном законе от 23.06.2016 №182-ФЗ «Об основах 

системы профилактики правонарушений в Российской Федерации». Правонару-

шение трактуется как «преступление или административное правонарушение, 

представляющее собой противоправное деяние (действие, бездействие), влеку-

щее уголовную или административную ответственность» [15]. 

Основное значение правонарушения состоит в том, что оно помогает отли-

чить правомерное или юридически нейтральное деяние от неправомерного, зна-

чение такой дифференциации заключается в том, что именно совершение право-

нарушения в дальнейшем является основанием для привлечения к юридической 

ответственности (это закрепляется в таких важных признаках как противоправ-

ность и наказуемость). 

Любое определение формулируется как сочетание определяющего слова и 

совокупности определяющих признаков. Определяющие признаки – те базовые 

характеристики, которые позволяют отделить одно понятие от других. С учетом 

сложности и многомерности категории «правонарушение», в его определении 

нам нужен не один определяющий признак, а их совокупность, причем отсут-

ствие хотя бы одного из них не позволяет причислить деяние к категории право-

нарушений. Это свидетельствует о значимости работы с определением понятия. 

По мнению таких исследователей как В. В. Нестеренко, Т. В. Яловенко важ-

нейшим признаком правонарушения является противоправность, она позволяет 

отличать правонарушение от правомерных поступков и от нарушения иных со-

циальных норм [10, с. 182; 14, с. 33]. Р. Р. Абдурахмнанов определяет данный 

признак как нарушение норм права, установленных государством и содержащих 

юридические обязанности и запреты [1, с. 224]. Н.А. Лихолетова и В.В. Несте-

ренко более развернуто раскрывают противоправность деяния, понимая под ней 

любые нарушения, совершенные в сфере урегулированной правом – нарушение 

правового запрета, злоупотребление субъективным правом, невыполнение 
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возложенной юридической обязанности, превышение компетенции, превышение 

пределов необходимой обороны [6, с. 92; 10, с. 181]. 

Противоправность является очень важной характеристикой правонаруше-

ния, но не исчерпывает значение других характеристик. В частности, законом 

зачастую определены ситуации, когда деяние формально попадает под признаки 

противоправного, но, по существу, не опасно и не вредно для общества. Поэтому 

другим необходимым определяющим признаком правонарушения является об-

щественный вред. Даже формально противоправное деяние, не наносящее вреда, 

правонарушением не является (например, переход дороги в неустановленном ме-

сте формально является правонарушением, но, если он не ставит под угрозу без-

опасность дорожного движения, правонарушением не является). 

В уголовном и административном праве дополнительно определяются не-

которые обстоятельства, исключающие противоправность деяния: необходимая 

оборона (соразмерная защита от противоправных посягательств) и крайняя необ-

ходимость (действия для устранения опасности, которая не могла быть устра-

нена другими средствами, если причиненный при этом вред является менее зна-

чительным, чем предотвращенный). Такие обстоятельства как малозначитель-

ность, исполнение служебных или профессиональных обязанностей также могут 

исключать противоправность деяний. 

Общественный вред правонарушения является одним из его необходимых 

признаков. В юриспруденции вред определяется как неблагоприятные послед-

ствия морального, материального, физического или иного характера, наступаю-

щие в результате совершения правонарушения [3, с. 37]. В результате неправо-

мерного поведения субъекта права происходит разрушение охраняемой государ-

ством и правом стабильности в обществе. Н.А. Лихолетова считает, что обще-

ственная опасность выражается в нанесении ущерба интересам личности, обще-

ства или государства и ставящее под угрозу нормальное функционирование об-

щественных отношений [6, с. 92]. 

В современной юридической науке утвердилась позиция, в соответствии с 

которой вред противоправного деяния можно подразделить на формальный и 
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материальный (Р. В. Левкович, М. Н. Марченко, И. А. Михалев [5; 7; 8]). Под 

формальным вредом правонарушения принято понимать такие действия, кото-

рые не влекут за собой материальный ущерб. Формальный вред, прежде всего, 

характерен для административных правонарушений, он наносит ущерб лишь са-

мой форме общественного отношения, а содержание остается неизменным. 

Напротив, при наличии материального вреда страдает не только форма, но и со-

держание правонарушения. Формальный вред лежит в основании разграничения 

проступка и преступления [4, с. 210]. 

И. А. Михалев считает, что разница между материальными и формальными 

правонарушениями условна. Исходя из того, что вред есть всегда, правонаруше-

ния различаются не по признаку его наличия или отсутствия, а лишь с точки зре-

ния его конкретизации и степени выраженности. В свою очередь, вред может но-

сить материальный или формальный характер, быть восстановимым или нет, 

значительным в большей или меньшей степени, он может ощущаться отдель-

ными гражданами, коллективами или обществом в целом [8, с. 230]. Справедли-

вым нам представляется следующее утверждение: «Общественный вред пре-

ступного деяния порождается тем, что оно или непосредственно наносит вред 

общественным отношениям, или заключает в себе возможность причинения со-

ответствующего ущерба» [11, с. 24]. 

Правонарушение является социально негативным явлением, так как оно де-

стабилизирует нормальные упорядоченные отношения в обществе. Так как 

нормы, предписания которых нарушены, находятся под силой государственного 

принуждения, то факт совершения правонарушения повлечет за собой государ-

ственно-правовое реагирование, выраженное в привлечении к юридической от-

ветственности. Исходя из этого, следующим определяющим признаком правона-

рушения является его наказуемость, наступающая в соответствии с санкциями 

нор действующего законодательства и в зависимости от размера причиненного 

вреда [6, с. 90]. 

Еще одним важным признаком правонарушения является совершение его 

деликтоспособным субъектом, отдающим отчет в своих действиях и способным 
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отвечать за причиненный вред [13, с. 403]. В Российской Федерации совершения 

недееспособным лицом деяния, подпадающего под все признаки правонаруше-

ния, не является наказуемым. 

Следующим необходимым признаком правонарушения является винов-

ность деяния, то есть такое психическое отношение субъекта к совершенному им 

правонарушению и его последствиям, при котором он внутренне отрицательно 

относится к интересам других лиц, общества и государства, что выражается либо 

в прямом нарушении этих интересов, либо в пренебрежении ими [9, с. 325]. 

Вследствие этого, не является правонарушением так называемый несчастный 

случай – происшествие, причинившее вред в результате стечения объективных 

обстоятельств, исключающих чью-либо вину. 

Е. В. Кобзева считает, что вина, наряду с выделенными объективными призна-

ками, выступает стержневым критерием общественной опасности деяния. Винов-

ность, выражая антисоциальность внутренних установок субъекта, непосред-

ственно участвует в формировании общественной опасности поведения [4, с. 212]. 

Каждый из приведенных критериев важен для наиболее полной характери-

стики понятия правонарушения, в связи с чем можно сделать вывод, что наибо-

лее верное определение правонарушения как для теории права, так и для практи-

ческой деятельности правоохранительных органов должно объединять в себе все 

основополагающие признаки. 

В результате проведенного анализа всех определений, можно предложить 

то, которое, с нашей точки зрения, наиболее удачно сочетает в себе все осново-

полагающие признаки правонарушения. Правонарушение – это виновное, про-

тивоправное деяние праводееспособного субъекта, причиняющее вред обществу 

и ведущее к юридической ответственности. 
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