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Аннотация: в статье автор анализирует влияние искусственного интел-

лекта на права и свободы российских граждан. Особое внимание уделяется та-

ким правам, как право на частную жизнь, свободу слова, труд и справедливое 

судебное разбирательство. Автор предлагает возможные пути решения про-

блем, связанных с использованием искусственного интеллекта. 
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Развитие искусственного интеллекта происходит с беспрецедентной скоро-

стью. Искусственный интеллект уже сегодня оказывает влияние на все сферы 

жизни общества, от медицины и экономики до образования и политики. В связи 

с этим возникает ряд вопросов, касающихся влияния искусственного интеллекта 

на права и свободы граждан [1, 11], в том числе на муниципальном уровне [2]. В 

связи с этим, необходимо обозначить потенциальные угрозы, которые создаёт ис-

кусственный интеллект, связанные с его влиянием на права и свободы человека, 

негативно влияя на их уровень правовой культуры [10]. 
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При реализации права на частную жизнь в ходе сбора и обработки персо-

нальных данных с помощью искусственного интеллекта можно прийти к массо-

вому наблюдению и потере контроля над информацией о себе. В ходе реализации 

права на свободу слова искусственный интеллект может использоваться для цен-

зуры и манипулирования общественным мнением, и при использовании права на 

труд автоматизация рабочих мест под влиянием искусственного интеллекта мо-

жет привести к массовой безработице. Реализация права на справедливое судеб-

ное разбирательство при помощи использования искусственного интеллекта в су-

допроизводстве может привести к дискриминации. В рамках данного исследова-

ния обозначим положительные и отрицательные критерии использования искус-

ственного интеллекта. 

Плюсы использования искусственного интеллекта, связанные с правами и сво-

бодами: он может помочь автоматизировать многие задачи, такие как обработка до-

кументов, выдача разрешений и предоставление услуг. Это может сделать органы 

публичной власти более эффективными и доступными для граждан. Искусствен-

ный интеллект может использоваться для разработки новых продуктов и услуг, ко-

торые могут улучшить качество жизни людей, например, в области здравоохране-

ния, образования и транспорта, для предотвращения преступлений, а также для 

обеспечения безопасности людей. Он может помочь людям с ограниченными воз-

можностями вести более независимую и полноценную жизнь. Большое преимуще-

ство искусственного интеллекта в том, что электронным устройствам не требуется 

сон и перерывы на отдых или обед. Они могут раза за разом выполнять одну и ту 

же работу несколько раз, которая не будет являться для них энергозатратной [3]. 

Помимо положительных аспектов также рассмотрим и отрицательные крите-

рии применения искусственного интеллекта. Он может использоваться для сбора и 

обработки персональных данных без ведома или согласия людей. Это может приве-

сти к потере контроля над информацией о себе и к злоупотреблению этой информа-

цией, для цензуры информации и для манипулирования общественным мнением. 

автоматизации многих рабочих мест, что может привести к массовой безработице. 
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Нормы федерального законодательства, регулирующие сферу искусствен-

ного интеллекта, должны иметь комплексный характер и обеспечивать взаимо-

действие различных отраслей права. Это необходимо для эффективного регули-

рования различных аспектов этого сложного явления [4]. 

Например, в суде искусственный интеллект в полной мере соответствует тре-

бованиям справедливого судебного разбирательства, включая все процессуальные 

аспекты в рамках судебной защиты нарушенных прав граждан [8–9]. Он обеспечи-

вает активное участие каждого участника дела на каждом этапе судопроизводства, 

соблюдая принципы состязательности и равенства сторон. Его функционирование 

также позволяет обеспечить разумный срок рассмотрения дела [7]. 

При основании на принципах и нормах права, судья детализирует их примени-

тельно к конкретным обстоятельствам с целью увеличения определенности в пра-

воприменении. В уголовном судопроизводстве может возникать между публич-

ными и личными интересами подозреваемого противоречия, поскольку публичные 

интересы направлены на общественный правопорядок, а подозреваемый имеет 

право на неприкосновенность личности. В таком случае судья оценивает соотноше-

ние публичных и личных правовых интересов, чтобы принять решение. Судья учи-

тывает, насколько возможность реализации правовых интересов конкретного лица 

соответствует публичным интересам, и гарантирует, что это не нарушает или не 

препятствует развитию правоотношений. Применение судьей принципов и норм 

права предоставляет возможность детализации их в отношении конкретных право-

отношений. Таким образом, судейское правосознание предполагает осознание пуб-

личного интереса и выбор оптимального решения для его защиты путем примене-

ния принципов и норм права в рассмотрении отдельных дел [5]. 

Одним из самых эффективных инструментов искусственного интеллекта в 

юриспруденции является составление проектов судебных решений, хоть они и не 

обладают юридической силой, но помогают достижению справедливости. Также 

возможно привлечение нейронных сетей для выполнения ряда процессуальных 
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действий в судебном следствии и принятии решений. Применение нейронных се-

тей в уголовном судопроизводстве находит свое применение в прогнозировании 

судебных решений [6]. 

Развитие ИИ является одновременно и благом, и угрозой для человечества. 

С одной стороны, искусственный интеллект может помочь нам решить многие 

проблемы, такие как рассмотрение судебного процесса при помощи видеосвязи, 

дактилоскопия для определения совершенного правонарушения или преступле-

ния. С другой стороны, он может привести к потере контроля над информацией, 

цензуре, манипулированию общественным мнением, массовой безработице и 

нарушению прав и свобод российских граждан в целом. 
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