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К ВОПРОСУ О ПРИМЕНЕНИИ ВКС  

В АДМИНИСТРАТИВНОМ СУДОПРОИЗВОДСТВЕ 

Аннотация: статья посвящена некоторым вопросам, которые возникают 

в процессе цифровизации административного правосудия на текущем этапе 

развития «электронного судопроизводства». В рамках исследования был рас-

смотрен порядок проведения судебных заседаний с использованием видеосвязи, 

выявлены основные причины отклонения ходатайств о проведении судебного 

разбирательства в данном формате, а также установлены условия, при кото-

рых такие ходатайства могут быть удовлетворены. Кроме того, были проана-

лизированы ключевые случаи и сложности, возникающие в процессе применения 

этой процедуры. Выдвинуто предложение к дополнению ст. ст. 160–161, 59 и 

148 КАС РФ. 
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Исследуя вопросы применения цифровых технологий и искусственного ин-

теллекта в административном судопроизводстве, следует обратить внимание, 

что мнение многих ученых-правоведов сводится к двум основным аспектам про-

граммы цифровизации правосудия: во-первых, это совершенствование электрон-

ного документооборота, во-вторых, проведение судебного заседания в админи-

стративном судопроизводстве при помощи видеоконференцсвязи (далее – 

ВКС) [1]. В свою очередь в качестве дополнительного элемента в данной связи 

называют систему автоматического распределения дел. 
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Сравнивая успешность произведенных в Китае цифровых преобразова-

ний [2], мы можем предположить, что в отечественной практике методы приме-

нения искусственного интеллекта также вполне «приживутся», однако следует 

не забывать о последствиях, которые будет иметь такое внедрение. Ряд ученых 

указывает на необходимость более точного законодательного закрепления не 

только «цифрового лексикона», но и правовой природы электронного правосу-

дия. В рамках нашего исследования хотелось бы подробнее остановиться на 

практических проблемах, связанных с применением ВКС [3]. 

Как указывают суды, норма ст. 142 КАС РФ предполагает участие в судеб-

ном заседании при помощи видеосвязи как дополнительный способ, не препят-

ствующий доведению до суда правовой позиции иным образом. Более того ч. 2 и 

ч. 5 ст. 142 КАС РФ гарантируют участие в формате ВКС «для лиц, находящихся 

в местах содержания под стражей или местах лишения свободы» [4]. 

Исходя из положений ст. ст. 160–161, 59 и 148 КАС РФ мы можем сделать 

вывод, что участие в судебном заседании при помощи видеосвязи возможно 

лишь для лиц, указанных в ст. 37 КАС РФ. В свою очередь иные участники в 

данную категорию не входят (кроме свидетелей). Остается неясным, по какой 

причине законодателем было принято решение не указывать группу иных участ-

ников как лиц, имеющих возможность участвовать в судебном заседании в фор-

мате ВКС. Безусловно, не следует предполагать, что иные лица действительно 

не принимают участие в процессе, однако считаем необходимым нормы выше-

указанных статей дополнить указанием и на эту группу лиц. 

Ст. 142 КАС РФ провозглашены основания и порядок проведения судебного 

заседания в формате ВКС. Исходя из ее положений можно выделить несколько 

необходимых элементов для такого формата: во-первых, это наличие в кон-

кретно выбранном суде технической возможности для применения цифровой 

технологии и необходимость личного участия заявителя для правильного разре-

шения дела (КАС РФ не предусматривает обязанность суда в обеспечении судеб-

ного разбирательства в формате ВКС, если личное участие заявителя не будет 
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считаться обязательным [5]). В данной связи следует учитывать, что ходатайство 

будет разрешено в пользу заявителя при соблюдении нескольких условий. 

В первую очередь если установлено, что присутствие в судебном заседании 

невозможно по объективным причинам, в противном случае отказ в удовлетво-

рении ходатайства будет сочтен правомерным [6]. При этом объективность мо-

жет установить только суд. Безусловно не следует предполагать, что в законе 

возможно закрепить исчерпывающий перечень обстоятельств, которые могут 

быть причислены к объективным причинам, препятствующим явке. У судов в 

данном вопросе сложилась устоявшаяся практика, касающаяся как объективных 

причин, препятствующих присутствию в судебном заседании, так и уважитель-

ных причин неявки (п. 49 Обзора судебной практики ВС РФ №1 [7], где к уважи-

тельным причинам неявки причислено прохождение стационарного лечения). В 

данной связи мы можем увидеть некоторое сходство между уважительными и 

объективными причинами, что не делает обе оценочные категории прозрачнее. 

Второе условие – наличие необходимости в установлении фактических об-

стоятельств по делу, которые могут повлиять на законность решения. К примеру, 

если дело связано с проведением юридической оценки нормативного правового 

акта [8] и «в материалах дела имеются объяснения» заявителя, тогда отказ в про-

ведении судебного заседания с помощью ВКС будет признан правомерным. Как 

показывает практика, отсутствие хотя бы одного из двух условий приведет к от-

казу в удовлетворении ходатайства. 

Также следует обратить внимание, что техническая невозможность прове-

дения судебного заседания дистанционно связана не столько с отсутствием тех-

нологии в отдельно взятом суде, сколько с затяжными неполадками со связью и 

иными причинами подобного характера, так как в «Концепции информатизации 

Верховного Суда Российской Федерации» указано наличие связи со всеми феде-

ральными судами общей юрисдикции, а также арбитражными судами, кроме ми-

ровых судей. 

Во-вторых, инициатива на проведение судебного заседания в формате ВКС 

может происходить и со стороны лица, участвующего в деле, и со стороны суда – 
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разрешение этого вопроса выносится в форме мотивированного определения. 

Отсутствие такого ходатайства может привести к отклонению доводов жалобы о 

нарушении судом процессуальных норм в силу неорганизации судебного заседа-

ния при помощи ВКС [9]. 

В-третьих, суд может обеспечить проведение судебного заседания в фор-

мате ВКС с помощью технологических возможностей другого суда (путем су-

дебного поручения) – здесь выбор суда будет связан с местом жительства, пре-

бывания или нахождения тех лиц, чье участие обеспечивается таким образом; в-

четвертых, обеспечивающий осуществление ВКС суд исполняет обычные про-

цессуальные действия суда в судебном заседании (проверяет явку и устанавли-

вает личности явившихся, принимает от участников письменные доказательства 

и материалы) [10]. Далее суд, в котором было организовано судебное заседание 

при помощи ВКС, направляет полученные материалы не позднее следующего 

дня после дня проведения заседания в суд, рассматривающий данное админи-

стративное дело. Исходя из п. 2 ч. 2 ст. 152 КАС РФ судебное заседание в фор-

мате ВКС может быть отложено при возникновении технических неполадок. 

Несмотря на то, что организация судебного заседания по видеосвязи явля-

ется правом, а не обязанностью суда, как мы указывали выше, законом гаранти-

руется участие по ходатайству лица, находящегося в местах лишения свободы, в 

административном судопроизводстве при помощи ВКС, в связи с чем, суд обязан 

выяснить наличие технической возможности для ВКС в указанном учреждении, 

что способно привести к отмене решения [11]. И более того право на участие в 

судебном заседании путем ВКС при наличии технической возможности для та-

кого лица не может быть компенсировано каким-либо иным процессуальным 

правом, в т.ч. «правом давать суду объяснения в письменной форме» [12]. 

Таким образом, нами рассмотрены порядок проведения судебного заседа-

ния путем видеосвязи, основные причины отклонения ходатайств о проведении 

судебного заседания в таком формате, условия принятия указанного ходатай-

ства, а также основные случаи и сложности, возникающие при такой процедуре. 

Кроме того, мы предлагаем изложить и дополнить ст. ст. 160–161, 59 и 148 КАС 
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РФ группой иных участников административного судопроизводства для едино-

образного применения данных положений на практике. 
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