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Аннотация: в статье исследуется феномен добросовестности участников 

гражданского судопроизводства на его ранней стадии как ключевой принцип 

процессуального права, обеспечивающий справедливость и эффективность пра-

восудия. На основе анализа научных публикаций и нормативных источников рас-

крываются различные формы недобросовестного поведения, включая злоупо-

требление процессуальными правами, затягивание процесса и искажение фак-

тических обстоятельств. Особое внимание уделяется доктрине добросовест-

ности в арбитражном процессе, а также поведению сторон на стадии преддо-

говорных переговоров, имеющему особое значение для последующего судебного 

разбирательства. Статья сопоставляет позиции различных авторов и предла-

гает обоснования необходимости активного применения принципа добросовест-

ности как процессуального фильтра против злоупотреблений. Исследование ак-

туализирует потребность в совершенствовании процессуальных механизмов и 

судебной практики, направленных на раннее выявление и пресечение недобросо-

вестного поведения сторон. 
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Гражданский процесс строится на принципах состязательности, равнопра-

вия и добросовестного использования процессуальных прав. Однако реальность 

судебной практики часто демонстрирует недобросовестное поведение 
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участников, особенно в начальной стадии – при возбуждении дела. Уже на этом 

этапе могут возникать злоупотребления, цель которых – затянуть процесс, со-

здать видимость добросовестности или исказить факты. 

Юридическая теория и практика всё больше склоняются к необходимости 

учитывать добросовестность поведения сторон уже при подаче иска, выборе пра-

вовой позиции и формулировании исковых требований. Однако границы и кри-

терии такой добросовестности до сих пор вызывают споры. Оценить истинные 

намерения стороны сложно, к тому же отсутствуют четкие нормы, регулирую-

щие обязанности участников на начальном этапе процесса [3, c. 3]. 

В научных работах предлагаются разные подходы к определению допусти-

мого процессуального поведения и признаков недобросовестности [4; 5]. К ним 

относят формальное обращение в суд, подача иска без реального желания защи-

тить право, использование процесса для достижения целей, не связанных с вос-

становлением нарушенных интересов [6]. Обсуждаются и последствия выявлен-

ной недобросовестности: отказ в принятии иска, оставление заявления без рас-

смотрения и привлечение к ответственности за злоупотребление правом. 

Данное исследование посвящено анализу принципа добросовестности на 

ранней стадии гражданского судопроизводства. Основное внимание уделяется 

критериям оценки действий сторон и возможным мерам противодействия про-

цессуальным злоупотреблениям. 

Принцип добросовестности участников гражданского процесса является од-

ним из основополагающих, гарантирующим соблюдение законности, состяза-

тельности и равноправия сторон [7]. Проблема добросовестного поведения осо-

бенно актуальна на начальном этапе процесса – при подаче иска и возбуждении 

дела. Именно в этот период закладывается основа для дальнейшего взаимодей-

ствия между участниками спора и судом. 

В российской процессуальной доктрине добросовестность трактуется как 

поведение, отвечающее принципам разумности, справедливости и уважения 

прав других участников процесса. Е.А. Фокин, например, считает, что добросо-

вестность на начальной стадии арбитражного судопроизводства проявляется в 
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корректном выборе способа защиты, полноте и достоверности предоставляемых 

сведений, а также в отказе от предъявления заведомо необоснованных требова-

ний. 

Таким образом, добросовестное поведение истца способствует снижению 

конфликтности процесса, экономии процессуальных ресурсов и формированию 

устойчивой судебной практики. 

Недобросовестное поведение может проявляться в различных формах: от 

подачи иска при отсутствии подлежащего защите интереса до злоупотребления 

процессуальными правами. Согласно п. 3 ст. 17 ГПК РФ, запрещается использо-

вание процессуальных прав вопреки их назначению. Такие действия квалифици-

руются как злоупотребление правом и могут повлечь неблагоприятные послед-

ствия для нарушителя. 

Согласно исследованиям, злоупотребление процессуальными правами на 

ранней стадии может выражаться в изначально необоснованных исках, подаче 

иска с целью давления на ответчика или воспрепятствования исполнению обяза-

тельств. Также недобросовестным признается представление недостоверной ин-

формации, уклонение от предоставления доказательств, попытки затянуть про-

цесс с помощью формальных ходатайств. 

Как указывает С.В. Чернявский, такое поведение должно быть квалифици-

ровано судами как недобросовестное с применением процессуальных санкций – 

отказом в принятии иска, оставлением заявления без движения или взысканием 

судебных расходов 

Выделяют следующие основные критерии, по которым возможно оценить 

добросовестность поведения истца на стадии возбуждения дела: 

1) наличие у истца реального правового интереса; 

2) своевременность обращения в суд; 

3) полнота и достоверность представленных сведений; 

4) соответствие заявленных требований предполагаемому нарушению; 

5) поведение стороны на досудебной стадии (например, участие в перегово-

рах, попытки урегулирования спора). 
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Анализ судебной практики и научной литературы показывает, что отсут-

ствие какого-либо одного из указанных критериев при наличии остальных не 

всегда свидетельствует о недобросовестности. Однако их совокупность служит 

основанием для обоснованных выводов суда. В российском законодательстве 

нет единого определения добросовестности в гражданском процессе, поэтому 

суды часто руководствуются теоретическими положениями и общими принци-

пами права. 

Недобросовестное поведение на ранних этапах процесса негативно сказы-

ваются как на самих участниках спора, так и на работе судебной системы в це-

лом. Они приводят к искусственной нагрузке на суды, затягиванию сроков рас-

смотрения дел и снижению эффективности правосудия. 

Судебные органы вправе применять данные меры в случае установления не-

добросовестности: 

– отказ в принятии искового заявления (ст. 134 ГПК РФ); 

– оставление иска без движения (ст. 136 ГПК РФ); 

– взыскание расходов, понесенных другой стороной (ст. 99 ГПК РФ); 

– наложение судебных штрафов (ст. 111 ГПК РФ) [8]. 

Эффективность применения данных мер во многом определяется правопри-

менительной практикой [9, c. 46]. В юридической литературе отмечается, что 

суды не всегда используют предоставленные им полномочия в полной мере, что 

ослабляет превентивное воздействие законодательства [10]. Следовательно, для 

укрепления принципа добросовестности необходимо не только совершенствова-

ние законов, но и развитие институциональных механизмов, включая формиро-

вание единообразной судебной практики и повышение правовой грамотности 

участников процесса [11]. 

Анализ института добросовестности на ранней стадии гражданского судо-

производства позволяет сделать вывод о его ключевой роли в обеспечении эф-

фективности и справедливости судебной защиты [12]. Добросовестное поведе-

ние истца на этапе подачи искового заявления способствует достижению целей 
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гражданского процесса – справедливому, быстрому и экономичному рассмотре-

нию дел [13]. 

Современная судебная практика сталкивается с различными формами не-

добросовестного поведения: от злоупотребления правом до манипуляции про-

цессуальными механизмами [14]. При этом недостаточная конкретизация крите-

риев добросовестности и ограниченное применение предусмотренных законом 

санкций нередко снижают превентивный эффект существующих норм [15]. 

Представляется необходимым дальнейшее развитие доктринального и прак-

тического подхода к оценке добросовестности участников на начальной стадии 

процесса. Это включает формирование единообразной судебной практики, по-

вышение правовой культуры сторон и активное применение мер процессуаль-

ного принуждения при установлении фактов недобросовестности. 

Тем самым принцип добросовестности перестаёт быть лишь этической ка-

тегорией и превращается в действенный механизм правового регулирования и 

обеспечения баланса интересов сторон в судопроизводстве. 
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