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Аннотация: статья посвящена анализу внедрения автономных роботизи-

рованных систем по уходу за животными в современном сельском хозяйстве с 

акцентом на этические и ветеринарные аспекты замещения человеческого 

труда. Рассматриваются технологические предпосылки развития агроробо-

тотехники, связанные с дефицитом рабочей силы, ростом требований к вете-

ринарной безопасности и необходимостью повышения устойчивости производ-

ственных процессов. В работе делается вывод о том, что автономные роботы 

выступают инструментом структурного изменения аграрного труда, а не его 

прямого вытеснения. 
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Современное сельское хозяйство переживает этап глубокой технологиче-

ской перестройки, в центре которой находится переход от механизированных к 

автономным системам производства. Наиболее наглядно этот процесс проявля-

ется в животноводстве, где автономные роботы по уходу за животными – до-

ильные установки, кормовые станции, системы мониторинга здоровья и микро-

климата – перестают быть экспериментальными решениями и постепенно вхо-

дят в стандартную производственную практику. Их внедрение обусловлено не 

только ростом технических возможностей, но и совокупностью структурных 

проблем аграрного сектора: хроническим дефицитом рабочей силы, высокой 
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физической нагрузкой на персонал, усилением ветеринарных и санитарных 

требований, а также необходимостью повышения устойчивости и предсказуе-

мости производственных процессов. 

Одновременно с технологическими преимуществами роботизация затраги-

вает более сложный пласт вопросов, выходящих за рамки инженерного и эко-

номического анализа. Автономные системы начинают выполнять функции, тра-

диционно связанные с постоянным присутствием человека и его профессио-

нальным суждением, что меняет характер труда на ферме и ставит вопрос о до-

пустимых границах его замещения. 

В этой связи автономные роботы следует рассматривать не как нейтраль-

ный инструмент повышения эффективности, а как фактор, трансформирующий 

социальную, профессиональную и ценностную структуру аграрного труда. 

Настоящая статья направлена на выявление этических аспектов замещения че-

ловеческого труда автономными роботами по уходу на ферме с учётом их влия-

ния на систему ветеринарного контроля и организацию сельскохозяйственного 

производства. 

Современные роботизированные системы в животноводстве включают до-

ильные установки, автоматические кормораздатчики, мобильные платформы для 

уборки навоза, системы мониторинга поведения и состояния животных, а также 

элементы интеллектуального управления микроклиматом помещений. Их ключе-

вая особенность заключается в способности работать непрерывно, с высокой по-

вторяемостью операций и минимальной зависимостью от человеческого фактора, 

что позволяет снижать трудозатраты и производственные риски [1; 3; 5]. 

По данным современных аналитических обзоров, наибольшая доля внед-

рения сельскохозяйственных роботов приходится на животноводство, прежде 

всего на молочные фермы, где автоматизация технологического цикла демон-

стрирует наибольшую экономическую и ветеринарную эффективность. Как 

видно из данных, представленных в таблице 1 (Таблица 1), роботизированные 

решения в животноводстве значительно опережают другие отрасли аграрного 

производства по масштабам применения [3; 6]. 
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Таблица 1  

Распределение сельскохозяйственных роботов  

по отраслям аграрного производства 

Отрасль сельского 
хозяйства 

Доля роботизированных 
систем, % 

Основные направления применения 

Животноводство 
55 

Доение, кормление, мониторинг 
здоровья, уборка помещений 

Растениеводство 
30 

Посев, прополка, мониторинг посевов, 
сбор урожая 

Птицеводство 
15 

Кормление, контроль микроклимата, 
сбор яиц 

 

Использование таких систем меняет структуру фермерского труда: опера-

тор и ветеринарный специалист всё чаще выполняют функции контроля, 

настройки и интерпретации данных, а не непосредственного физического об-

служивания животных. При этом возрастает значение клинического мышления 

и профессионального суждения, поскольку цифровые показатели сами по себе 

не подменяют диагностику, а требуют сопоставления с физиологическими нор-

мами, условиями содержания и индивидуальными особенностями животных. 

Таким образом, автоматизация перераспределяет ответственность внутри про-

изводственного процесса, смещая её от ручного труда к аналитическому и экс-

пертному уровню. 

Современные роботизированные комплексы оснащаются датчиками актив-

ности, температуры, потребления корма и воды, параметров доения, что делает 

возможным раннее выявление заболеваний, стрессовых состояний и отклоне-

ний в поведении стада. Практика эксплуатации доильных роботов показывает, 

что автоматический сбор данных позволяет выявлять признаки мастита и мета-

болических нарушений на ранних стадиях – ещё до появления клинических 

симптомов. Однако диагностическая ценность таких сигналов реализуется 

только при участии ветеринарного специалиста, который соотносит цифровые 

индикаторы с клинической картиной, условиями содержания и динамикой со-

стояния животного. В этом смысле технологии выступают не альтернативой ве-

теринарной практике, а её инструментальным расширением, способствующим 
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снижению медикаментозной нагрузки и повышению общего уровня благополу-

чия поголовья [3; 4]. 

Расширение цифрового ветеринарного контроля неизбежно отражается и 

на характере взаимодействия человека с животными. По мере того как часть 

наблюдательных и рутинных функций передаётся автономным системам, меня-

ется не только организация труда, но и форма ответственности за состояние жи-

вых организмов. Этот сдвиг требует осмысления не только с позиций эффек-

тивности и биобезопасности, но и в более широком этическом контексте, свя-

занном с допустимыми границами автоматизации ухода. 

В результате проведённого анализа установлено, что автономные роботы 

по уходу за животными являются устойчивым и структурно значимым элемен-

том современного аграрного производства, а не временным технологическим 

экспериментом. Их внедрение объективно обусловлено кадровым дефицитом, 

ростом требований к ветеринарной безопасности и необходимостью повышения 

стабильности производственных процессов. Роботизированные системы демон-

стрируют способность обеспечивать непрерывный контроль состояния живот-

ных, повышать точность профилактики заболеваний и снижать уровень стрес-

совой нагрузки, что подтверждает их положительное влияние на показатели 

здоровья и благополучия поголовья. 

Выявлено, что роботизация не устраняет человека из системы ухода, а пе-

рераспределяет его функции, смещая акцент с физического труда на аналитиче-

ский, управленческий и контрольный уровни. Ветеринарная деятельность в 

условиях автоматизации приобретает более превентивный и системный харак-

тер, опирающийся на обработку потоков данных и раннее выявление отклоне-

ний. При этом возрастает значение профессиональной интерпретации инфор-

мации, клинического опыта и ответственности специалиста за итоговое реше-

ние. Такая трансформация усиливает роль ветеринарии как ключевого элемента 

устойчивого животноводства, а не вспомогательной функции технологического 

процесса. 
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Этический анализ показал, что проблема замещения человеческого труда 

автономными системами не носит абсолютного характера и не сводится к утра-

те профессиональной роли. Ключевым фактором остаётся сохранение ответ-

ственности человека за проектирование, настройку и эксплуатацию роботизи-

рованных комплексов. Именно эта ответственность определяет допустимые 

границы автономности и гуманность технологий ухода. 
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