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ПЕРСПЕКТИВЫ ОЗЕЛЕНЕНИЯ 

УРБАНИЗИРОВАННЫХ ТЕРРИТОРИЙ 

Аннотация: устойчивое развитие городов требует обеспечения ком-

фортной и безопасной среды обитания с всеобщей доступностью населения к 

инфраструктуре. Целостные и многофункциональные зеленые зоны являются 

индикатором качества среды. В статье рассмотрены преимущества концеп-

ции городского лесопользования, включающего насаждения городских и приго-

родных зеленых зон, – одного из наиболее перспективных подходов к озелене-

нию урбанизированных территорий. Его цель – обеспечение населения экоси-

стемными услугами, произведенными лесами и деревьями в городской среде. 
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Цель работы – оценить потенциал применения концепции городского ле-

сопользования. 

По данным отдела народонаселения ООН, к 2050-му году в городах будет 

проживать 67% населения всего земного шара [6]. 

Такая тенденция приводит к необходимости увеличения площадей, зани-

маемых городскими территориями, с целью покрытия потребностей населения 
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в ресурсах и энергии, что, в свою очередь, ведёт к сокращению «зеленых» пло-

щадей. Согласно ряду мировых исследований, за последние 300 лет от 700 до 

1100 миллионов гектаров леса были потеряны в результате продолжающейся 

урбанизации и субурбанизации, а ежегодные потери составляют 13 миллионов 

гектаров [8]. 

В то же время развитие многофункциональных городских зеленых струк-

тур – одна из целей устойчивого городского развития с точки зрения улучше-

ния качества жизни и окружающей среды для современного городского населе-

ния и последующих поколений [1]. 

Городское лесопользование (англ. urban forestry) является наиболее пер-

спективным подходом к озеленению городов. Оно представляет собой ком-

плексный, интегрированный метод учета насаждений, планирования и после-

дующего содержания лесных массивов и одиночных деревьев в городах и насе-

ленных пунктах, нацеленный на оптимизацию и улучшение психологических, 

социологических, экономических, экологических показателей качества жизни 

[10]. Это понятие объединяет сети или системы, включающие все лесные мас-

сивы, группы деревьев, а также отдельные деревья, расположенные в городских 

районах и на прилегающих к ним территориях [8]. 

Методы исследования. Методологическую основу исследования образуют 

общенаучные теоретические методы: анализ, синтез, моделирования, индукция 

и дедукция. 

Область влияния городского лесопользования на зеленую структуру горо-

дов охватывает следующие направления: общие принципы формирования 

(форма, функции), планирование и дизайн, технические аспекты, включающие 

подбор видов и последующее их содержание (рис. 1). 
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Рис. 1. Матрица городского лесопользования, 

отражающая сферы влияния его элементов [10] 

Результаты и обсуждение. Большинство городских жителей использует 

зеленые насаждения исключительно как рекреационные зоны, и лишь незначи-

тельная часть населения рассматривает их как источник, регулирующий и 

обеспечивающий экосистемные услуги – блага, получаемые людьми от экоси-

стем. Они включают обеспечительные услуги – продовольствие и вода; регули-

рующие услуги – сдерживание наводнений и болезней; культурные услуги – 

обеспечение духовных, рекреационных и культурных благ; и вспомогательные 

услуги – например, кругооборот питательных веществ, обеспечивающий усло-

вия для жизни [8]. 

В свою очередь, внедрение концепции городского лесопользования позво-

ляет всесторонне улучшить качество жизни населения (табл. 1): 

Таблица 1 

Преимущества городского лесопользования [17] 

Общественные блага Рекреационный потенциал, улучшение жилищного и ра-

бочего окружения, положительное влияние на психиче-

ское и физическое состояние. Культурная и историческая 

ценность озелененных пространств 

Эстетические и архитектурные Ландшафтное разнообразие достигаемое через цвета, тек-
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преимущества стуры, формы разнообразных видов растений. Вегетацию 

растений, сезонные изменения, природные ландшафты. 

Формирование открытых пространств, видовых точек, 

различных сооружений 

Климатические и физические 

преимущества  

Снижение температуры, контроль ветровой нагрузки, по-

ложительное влияние на температуру и влажность город-

ской среды. Снижение воздушного загрязнения, уровня 

шума, водной и почвенной эрозии  

Экологические преимущества Увеличение биоразнообразия  

Экономические преимущества Наличие продуктов сбыта на рынок (ягоды, грибы, мате-

риал), увеличение цен на недвижимость, привлечение ту-

ристов 

 

На основании вышеизложенного основные преимущества концепции го-

родского лесопользования заключаются в следующем: 

– комплексность и универсальность. 

Концепция включает в себя различные разрозненные элементы «зеленой» 

инфраструктуры в единое понятие – городское лесное хозяйство, что в свою 

очередь способствует формированию целостной методики учета и содержания 

насаждений. Городское лесопользование нацелено на более интегрированное 

землепользование, например, путем объединения лесных, сельскохозяйствен-

ных, природных и рекреационных земель. Оно подчеркивает, что устойчивость 

экосистемы возможна не только в природных ландшафтах, но и может быть 

сформирована в урбанизированной среде [16]; 

– выработанная стратегия развития. 

Городское лесное хозяйство предусматривает разработку планов и долго-

срочной политики, отвечающих потребностям в лесных ресурсах и учитываю-

щих перспективы урбанизации, принимая во внимание непрерывные тенденции 

в расширение и уплотнение городов [14; 15]. Это особенно актуально, когда 

бедность, конфликты и стихийные бедствия заставляют сельское население ми-

грировать в города [18]; 

– междисциплинарность. 
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Область городского лесопользования привлекает специалистов и практи-

ков из самых разных дисциплин и профессий; 

– социальная инклюзивность. 

Развитие партнерских отношений между различными заинтересованными 

субъектами является ключевым элементом городского лесного хозяйства. Кон-

цепция показывает необходимость во взаимодействии на всех уровнях местно-

го и государственного самоуправления [14; 19]. Это способствует децентрали-

зации, привлечению общественности, прозрачности и всеобщей доступности 

лесных ресурсов. Также в связи с недостаточной осведомленность общества о 

потенциале городского лесного хозяйства, отсутствием обмена опытом и ин-

формацией, полученной в ход практических исследований появляться необхо-

димость в создании универсальных образовательных структур – школ, универ-

ситетов [14]; 

– многофункциональность. 

Выводы. Городское лесное хозяйство удовлетворяет потребности город-

ского общества, предоставляя многочисленные преимущества. К ним относятся 

различные экономические средства к существованию, экологические, а также 

социально-культурные товары и услуги, которые могут предложить городские 

леса. 

Несмотря на отмеченные преимущества, существует ряд недостатков, из-за 

которых концепция городского лесопользования не получила повсеместного 

распространения. Среди них стоит отметить стоимость, угрозу человеческой 

безопасности, конструктивные повреждения, вандализм, загрязнение террито-

рии (мусор), недостаточную освещенность. 

Таким образом, городское лесопользование рассматривает два основных 

направления: непосредственно озелененные пространства (деревья, лесные 

массивы), точнее, потенциальные выгоды и проблемы, которые можно ожидать 

от выращивания их в городской среде, правильное содержание с целью увели-

чения выгоды, а также оценка негативного влияния среды. Альтернативное 
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направление – первостепенная роль потребностей населения и оценка вклада 

насаждений в улучшение его качества жизни. 
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